GUNUMUZ iLAHIYATCI AKADEMISYEN ve ARASTIRMACILARI
NEDEN iTTIFAK EDEMIYOR, NASIL ITTIFAK EDEBILIRIZ...?

ittifak etmek icin temel 6l¢ii ve degerleri bilmek ve onlarda mutabik kalmak gerekir. Mesela, 6lgmekte,
tartmakta ittifak edebilmemiz igin, sabit, degismez 6lgli birimlerimiz, degerlerimiz olmasi gerekir.
Kilometre, metre, santimetre ve milimetre gibi dl¢u ve degerleri kabul etmeyen, ben kendi “karisim”,
“parmaklarim” ve “adimim” ile 6lgerim, Allah’in bana verdigi bu dogal imkanlar disinda bir 6lcliye gerek
duymam diyen yahut ton, kg ve gram gibi agirlik dlgilerini kabul etmeyen, benim aklim ve géziim var;
bakar ve tahmin ederek karar verebilirim, gereksiz ayrintilarla zihnimi mesgul etmem diyen bir insanla
Olgme ve tartmada ittifak etme imkani olabilir mi...? Belki kiiclik caph ve dar kapsamli islerde netice
alabilirsiniz fakat blyiik ve ¢apl islerde asla dogru neticeye ulasip ittifak edemezsiniz; cihansiimul bir
sistem ve birlik olusturamazsiniz...
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Herkesin “karisl” “parmagl” ve “adimi” farkli, yine herkesin “bakisi ve tahmini” de farkli olabilir;
dolayisiyla 6lgme ve tartmada ittifak saglama imkani olmaz; herkesin kendine gbre olglp tarttig bir
ortamda, mutabik kalmak igin her seyi ayni kisinin dlglip tartmasi lazim ki gergege yakin bir sonug elde
edebilelim. Akli basinda herkes bunun mimkiin olmadigini, hayatin dogal akisina uygun diismedigini
bilir ve kabul eder...

Bu durumda, mutabakat icin ortak bir 6lgme ve tartma sistemi kabul edip olusturmamiz gerekir ki,
kolayca mutabik kalip, hayati dogal akisinda ve ihtilafsiz yasayabilelim; ihtilaf etsek bile ¢c6zim Uretip
bulma imkanimiz olabilsin...

Muslimanlar icin Kur’an ve Siinnet, iki temel 6l¢t ve dayanaktir. Bu iki temel kaynagi dogru okuyup
anlamak icin kurallar ve olcller oldugu gibi, o iki kaynaktan hikim c¢ikartmak icin de 6l¢i kural ve
usuller vardir. Bunlari bilmek, kabul etmek ve uygulamada esas almakla, mutabakat saglamak mimbkiin
hale gelebilir. Bunun igin Tefsir usull, Hadis usull, Fikih usull gibi usullerin bilinmesi ve o 6lclilere gore
degerlendirme yapilmasi gerekir...

Mezhepler arasindaki ayrinti farkliliklari da usul farkliliklarindan kaynaklanmaktadir.
Bildiginiz gibi fikihta iki usul vardir:

Biri, Bagdat merkezli, Kur’an ve Stinnet isiginda Re’ye agirlik veren Hanefi usulii bir baska ifade ile
Fukaha Usuld,

Digeri ise, Hicaz merkezli, Hadis ve Eser’e agirlik veren Safii usulli, bir baska tabirle mitekellimin usuld,
bu ikinci usull Safiiler, Malikiler ve Hanbeliler benimseyip kullanmis ve uygulamislardir.

Bu sebeple mezheplerin sayisi ne kadar ¢ok olursa olsun, bu iki usulden birine gére hiikiim veren
mezheplerin gorisi ya ayni veya benzer olur...

Bir insan ¢ikip, ben usul musil tanimam, Allah bana akil fikir verdi; mektep medrese egitimim var.
Kur’an ve Hadisleri asil metinlerinden veya meallerinden okuyup anladigim gibi yorumlar ve hareket
ederim derse, Ol¢l ve usul bilmez, kural tanimaz bu insan, kendi “karisi” ile 6l¢lip Olgl birimi olan
metreyi kabul etmeyen insan konumuna diser. Bu anlayisa sahip insanlarla sistem olusturmak,
mutabik kalmak, ihtilaf etmemek mimkiin degildir...



Kur’an’i Kerim’i kendi heva ve hevesine gére anlamlandirip yorumlayan, mesru usul ve metotlar disina
¢ikip Siyonistlerin saptirma anlayisina hizmet edecek sekilde, seytani usullere yonelerek fikir ve goris
beyan eden kisiler icin “kafir” ifadesini kullanmayr dogru bulmamakla birlikte “alim” ifadesini
kullanmayi da asla isabetli bulamayiz. Bunlar olsa olsa diisiince ve fikir teroristleri olabilir. Bu yapidaki
akademisyen ve arastirmacilar, batili mistesriklerden daha zararli ve daha tehlikelidirler...

Arap dilinin inceliklerini, ilimlerin usullerini, delil ve dayanaklarin bitlintini, konularin bitin icindeki
yerini, aralarindaki baglantilari bilmek ciddi bir birikim ve ilim isidir. Akil ve anlayisina gore sallama
yorumlar ise, sadece mantik ylritmekle olabildigi icin, biraz mirekkep yalamis herkesin yapabilecegi
bir istir...

ilahiyatta hoca olmak, akademik unvan sahibi olmak, alim olmak anlamina gelmedigi gibi, ihtisas,
uzmanlik alani olmasi da usul bilgisinin yeterli oldugu anlamina gelmez...

Eger s6z konusu olan, Dinin temel anlayisi ve yasanmasi ile ilgili konularin mizakeresi ise, sadece bilgi
sahibi olmak da yeterli olmaz, samimi ihlasli ve takva sahibi olmak gerekir...

Ne fiziki yapisinda ne de fikir, fiil ve davranislarinda islami hassasiyet gdstergesi bulunmayan, usul
musul bilip tanimayan, kendi anlayisina gore naslari yorumlayan, miuctehid alimlere, hatta
peygamberlere dil uzatan, ilimden ¢ok filime dnem veren, laf ustasi sovmenlerin anlayisi ve gorisleri
ile ne sistem olusturma ne de mutabakat saglama imkanimiz yoktur; olamaz...

ihtilaflardan uzaklasip kolayca sistem olusturarak mutabakat saglamanin tek yolu, iime, usul ve élgiilere
bagl kalarak, iyi niyet, samimiyet ve ihlasi merkeze koyup, istisare ve slra anlayisini benimsedikten
sonra, Allah rizasini gaye ve hedef edinmekten geger...

Ayrica, asrimizda bilgi kaynaklarina ulagsmak kolaylastigi halde, nokta ihtisas ve uzmanliklar sebebi ile
bitine hakim, igtihat etmeye muktedir vasiflara sahip ilim adamlari yetisemedigi, bulunmadig igin,
minferit ictihat imkani kalmamis, ictimai ictihat zorunlulugu ortaya ¢cikmustir...

Go6z veya KBB doktoru, viicudun g¢alisma sisteminin bitinind, organlar arasindaki etkilesimi, tam ve
eksiksiz bilebilir mi...? Bugiin ibni Sina seviyesinde bir hekim bulabilir miyiz...?

Bu sebeple istisare ve slranin dnemi daha da artmis ve zorunlu hale gelmistir. Mitehassis, uzman,
samimi ve ihlasli alimler bir araya gelerek beraber mizakere edip istisare etmeli, immetin ve toplumun
ihtiyac duydugu konulara, beraber ¢oziim tGretmelidirler.

ittifak icin yol varsa budur; baska ¢ikar yol ben bilmiyorum. Bilen varsa dgretsin, 6grenelim...
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